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советским и современным историографическим опытом исследования. 
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 «Отдельные аспекты внешней и внутренней политики России конца XV- первой трети XX в.» 

ВВЕДЕНИЕ

Историография  российской Гражданской войны [1917 (1918) – 1920 (1922)]1 проходит 
в современной российской исторической науке по разряду приоритетных. Более того, она 
отличается высоким накалом дискуссий, которые зачастую переходят в жесткую полемику. 
Здесь  проявляется политизация [только со знаком, наоборот (по сравнению с советским 
периодом развития отечественной науки)]. Между тем, тезис об еще большей актуализа-
ции и без того вроде бы актуальной проблемы, требует соответствующей аргументации. 
Необходимо выдвинуть два методологических посылов. 

Во-первых, в   теории  методологии истории (и это заметили еще советские ученые)
определение актуальности сопряжено с большими трудностями, а нередко и разногласия-

ми. Например, Н.А. Ерофеев отмечал, что  иногда актуальное звучание приобретают  работы,   
«в  свое время   не  привлекшие к   себе  внимания».  Кроме    того,  справедливо    полагал    уче-
ный,  для   оценки   степени   актуальности   «нередко  бывает  необходимо известное время». 
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Актуальными подчас оказываются такие вопросы и темы, которыми историки занимаются 
давно и которые казались решенными. «В новой обстановке прошлое часто поворачивается 
новыми, незамеченными ранее сторонами и мы начинаем видеть то, чего ранее не замечали. 
Каждое поколение открывает в прошлом что-нибудь новое для себя». Между тем,  в каждый 
конкретный момент истории «есть исторические вопросы, которые уже не актуальны, и есть 
такие, которые актуальны»2.  Представляется уникальным и такое суждение Н.А. Ерофеева: 
«Существуют две ошибки в понимании актуальности исторического труда. Одна из них – пред-
ставление, что лучшему пониманию настоящего может помочь только такой труд, в котором 
рассматриваются явления прошлого, сходные или, во всяком случае, сопоставимые с настоя-
щим... Другая ошибка в понимании актуальности – отождествление ее с хронологической бли-
зостью к нашим дням. В действительности актуальным историческим исследованием может 
быть работа, посвященная любому явлению прошлого, даже самого отдаленного»3.  

Во-вторых, необходимо провести четкую разграничительную линию между дефиниция-
ми  «актуальность» и «конъюнктура». Здесь можно согласиться с позицией Н.А. Смоленско-
го. Он считает, что имеются такие основания для демаркации этих дефиниций: актуальность 
тематики исследований историка «является показателем меры его гражданской позиции: 
общественный интерес к прошлому он воспринимает как своего рода заказ и своим трудом 
стремится реагировать на запросы и потребности времени». А если исследователь, игнорирует 
элементарные требования и стандарты научного мышления, а после этого еще и стремится 
поставить прошлое на службу дня, он становится  конъюнктурщиком. По нашему мнению, Н.А. 
Смоленский нашел ответ на вопрос, чем же конъюнктура отличается от подлинной актуаль-
ности исторических исследований. «Актуальность – исследователь по отношению к прошлому 
задает только вопрос. Конъюнктура – исследователь «подгоняет» трактовку событий прошлого 
под заранее определенную, навязываемую этому прошлому форму ответа и составляет пред-
ставление о нем в угоду тем или иным веяниям окружающей историка среды»4. Искажение 
смысла и сути событий прошлого становится при конъюнктуре неотвратимым.

Целью работы является поиск ответ на вопрос, почему актуальность историографии 
российской Гражданской войны еще более актуализируется на современном этапе разви-
тия отечественной исторической науки.

МЕТОДИКА ИССЛЕДОВАНИЙ

Автор опирался на следующие принципы: объективность  в изучении явлений, процессов, свя-
зей и отношений, позволяющая рассмотреть историографические и исторические источники  по 
своей теме во всем многообразии, без каких-либо заранее заданных оценочных суждений и конъ-
юнктурных соображений5; историзм,  подразумевающий анализ  каждого исследуемого факта в 
его развитии, взаимосвязи, взаимообусловленности, в единстве прошлого  настоящего и будущего. 

 Все источники и литература проанализированы по проблеме как с точки зрения на-
копления и систематизации, так и с точки зрения их оценки и интерпретации6. Опирался 
автор и на современные методы исторического и историографического исследования, по-
лучившие соответствующую глубокую научную разработку7.  

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЯ

С количественной точки зрения современным российским историкам и историогра-
фам, специализирующимся на проблематике братоубийственной российской Граждан-
ской войны, есть, что изучать, ибо в их распоряжении имеется огромный массив истори-
ографических и исторических источников (табл. 1).
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Из таблицы видна динамика устойчивого количественного роста историографических 
и исторических источников. И это, судя по всему,  становится устойчивой тенденцией. В 
связи со столетием Гражданской войны в России прошло в нашем государстве, по подсче-
там В.И. Голдина, «не менее или даже более научных конференций, в большинстве своем 
международных и всероссийских, где состоялся обмен мнениями по ключевым проблемам 
истории Гражданской войны, а также ее протекания в регионах страны»8. 

Такой громадный массив источников и литературы свидетельствует, во-первых, о том, 
что историография Гражданской войны актуальна, ибо она востребована обществом; во-
вторых, такая историография   требует историографического осмысления. И оно происхо-
дит. Причем, даже на уровне фундаментальных обобщающих академических трудов9.

Относительно еще большей актуализации историографии Гражданской войны заме-
тим, что в пользу данного тезиса имеется весомый аргумент – современная военно-поли-
тическая обстановка, сложившаяся в мире к концу первой четверти XXI века. 

25 декабря 2014 г. Президент РФ В.В. Путин утвердил «Военную доктрину Российской 
Федерации»10. В ней четко зафиксировано: для нашей Державы существует военная опас-
ность. Более того, Специальная военная операция Вооруженных сил РФ на Украине, нача-
тая 24 февраля 2022 г. по решению Президента Российской Федерации В.В. Путина11,  на-
глядно и убедительно показала: военная опасность перешла для нашей Отчизны из сферы 
теоретизирования и прогнозирования в плоскость реальной и очень серьезной военной 
угрозы. И выглядит закономерным, что Президент России В.В. Путин утвердил 19 ноября 
2024 г. «Основы государственной политики Российской Федерации в области ядерного 
сдерживания»12. На данном историческом фоне проблемы дальнейшего укрепления Воо-
руженных сил РФ, всемерного повышения уровня их боеспособности находятся постоянно 
в поле зрения высших звеньев властных структур и органов военного управления нашего 
Отечества. Тому обязывают их требования документов, суть которых можно аккумулиро-
вать одной фразой: «Держать порох сухим!». И  чтобы качественно выполнить это требо-
вание необходимо учитывать  уроки и выводы из исторического опыта, накопленного на 
различных этапах отечественной истории, в том числе и в период Гражданской войны. Ду-
мается, что историческое и собственно историографическое осмысление и переосмысле-
ние событий Гражданской войны априори полезно для текущего момента нашей истории 
и, не станет преувеличением сказать, даже крайне необходимо.

Кроме столь фундаментального аргумента общего характера, автор синтезировал еще ряд 
аргументов в пользу тезиса об еще большей актуализации историографии Гражданской войны.

Во-первых, период российской Гражданской войны следует рассматривать в качестве 
особо значимого в истории нашего Отечества и его Вооруженных сил. И такая оценка на-

Таблица 1. Число публикаций по истории  Гражданской войны в России, 
изданных в Советском государстве и РФ

        
1918 – 1962 , , ,   

    
 5000

1918 – 1968    12000
1918 – 1995  , , ,   

    
 30000

Составлена по: Шелестов Д.К.  Советская историография Гражданской войны и военной      
интервенции в СССР // Вопросы истории. 1964.№ 2. С. 22; Нарский И. Жизнь в катастрофе. 
Будни населения Урала в 1917 – 1922 гг. М., 2001. С.13;  Устинкин С.В. Трагедия белой гвардии. 
Моногр. Н. Новгород, 1995. С.3.
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шла отражение в ряде трудов современных исследователей13. И это выглядит обоснован-
ным. Ведь именно тогда, по ходу братоубийственной Гражданской войны, произошел ге-
незис советской государственности. Она прошла сложный драматический, а временами и 
трагический, путь становления и утверждения Союза ССР в качестве сверхдержавы, победи-
тельницы германского нацизма и его сателлитов к своему распаду – этой, по четкой оценке 
Президента РФ В.В. Путина,  «крупнейшей геополитической катастрофе века»14.

Во-вторых,  Гражданская война, заняла свою нишу, причем, довольно глубокую, в исто-
рическом сознании социума. И она (в подобном качестве) оказывала в последующем вли-
яние на формирование определенного восприятия прошлого и современности у несколь-
ких поколений людей. Именно тогда оформилась и устойчивая тенденция значительного 
воздействия идеологии и политики на выработку представлений об истории Советского 
государства  и его Вооруженных сил. Причем, не только на уровне обыденного сознания, но 
и в исторической науке. Но что характерно: официальная советская историческая наука, 
которая базировалась на жестких теоретических, до предела идеологизированных15 и по-
литизированных  положениях, сформировала и, что особенно важно, закрепила в истори-
ческой памяти народа   историческое полотно явлений, событий, фактов, имевших место в 
1917 (1918) – 1920 (1922) годах. Эти положения, предопределенные предписаниями ЦК пра-
вившей в стране коммунистической партии были приняты к неукоснительному исполне-
нию не одним поколением  советских ученых-историков. Подобное историческое полотно 
приняло форму сложного синтеза положений, указанных выше, с достижениями советской 
историографии Гражданской войны, что нашло отражение также  в художественной лите-
ратуре, произведениях искусства, публицистике. Эти же тенденции видны в эго-докумен-
тах, мемуарах и воспоминаниях очевидцев и участников событий 1917 (1918) – 1920 (1922).

В-третьих,  на современную историографию Гражданской войны лег неизгладимый 
отпечаток своеобразия текущего момента ее развития, которое сводится в первую оче-
редь к тому, что глубинный кризис отечественной исторической науки, в который она 
была ввергнута в лихие девяностые годы16, преодолен17.  Сегодня налицо, образно выра-
жаясь,  плюралистическое многоголосие. Более того, спецификой современной истори-
ографической ситуации является, по оценке Л.А. Репиной, с которой следует солидари-
зироваться, «возросший интерес к вопросам ремесла историка, его эпистемологическим 
основаниям»18. В подобной ситуации встал остро вопрос критического осмысления на-
копленного историографического опыта в исследовании истории российской Граждан-
ской войны. Без решения такой задачи представляется затруднительным, а вернее, вряд 
ли возможным, продвигаться вперед в изучении феномена Гражданкой войны в нашей 
стране, войны братоубийственной, во многом не имеющей аналогов в истории сообще-
ства мировых цивилизаций. Причем, эта задача должна решаться по исследовательскому 
алгоритму, ядро которого составляет бережное и корректное отношение к историогра-
фическим наработкам предшественников, не исключающее, а, скорее даже наоборот, 
обязательно подразумевающее, критическое (но не критиканское) их осмысление и пе-
реосмысление с  позиций новых теоретико-методологических подходов, утвердившихся 
сегодня  в отечественной исторической науке19. 

В-четвертых, сегодня введено в научный оборот большое   количество архивных доку-
ментов и материалов, хранившихся ранее в архивохранилищах нашей страны на положе-
нии секретных и совершенно секретных. Соответственно, появилось множество аспектов 
в историографии Гражданской войны, которые необходимо осмыслить, переосмыслить, 
проанализировать и синтезировать в положения, которые можно будет расценивать как 
полученные новые существенные  научные результаты. Тем самым будет соблюдена и раз-
вита отечественная историографическая традиция.
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В-пятых, выход в свет в первой четверти XXI в. значительного массива историографи-
ческих источников по истории российской Гражданской войны, выполненных с позиций 
новых теоретико-методологических подходов, поставил перед современными исследова-
телями задачу их анализа с позиций компаративного подхода по отношению к тем трудам, 
что были выполнены не только в советский, но и в постсоветский периоды развития отече-
ственной исторической науки. Важно подчеркнуть следующее обстоятельство: несмотря 
на утверждение новых теоретико-методологических подходов, современная историогра-
фия Гражданской войны в России включает в себя и ряд историографических источников, 
где научно-обоснованная критика подменяется всякого рода политизированными науко-
образными суждениями, отдельные из которых выполнены, не станет преувеличением 
сказать, по канонам информационно-психологической войны.  Они представляют собой 
ничем неприкрытые фальсификации явлений, событий, фактов, имеющих отношение к 
1917 (1918) – 1920 (1922) годам (например, проблема соотношения красного и белого тер-
рора). Их нужно научно развенчать.  

Думается, что такие аргументы можно считать доказательствами авторской позиции, 
сформулированной в заглавии статьи.

ПРИМЕЧАНИЯ

1 Необходимо подчеркнуть, что вопрос о периодизации Гражданской войны в России –  один из 
наиболее дискуссионных в поздней советской (перестройка), постсоветской и современной отече-
ственной исторической науке [см., например: Поляков Ю.А. Гражданская война в России: поиски 
нового видения // История СССР. 1990. №b2. С.98-117; его же. Гражданская война: взгляд сквозь 
годы. Уфа, 1994; Ипполитов Г.М. Российская Гражданская война в отечественной историографии 
второй половины 1980-х – первой половине 1990-х гг. (некоторые аспекты проблемы) // Известия 
Самарского научного центра Российской академии наук. 2008. Т.10. №1 (23) (янв. – март). С. 136-
148; Голдин В.И. В поисках современной концептуализации Гражданской войны // Гражданская 
война в России (1917 – 192 гг.): взгляд сквозь десятилетия. Сб. материалов науч. конф. Самара, 
2009. С.5-14; Цветков В.Ж. Гражданская война в России – определение, причины, периодизация // 
Tractus Aevorum 5(1). Весна 2018.С.3-7 и др.]. Вот почему в датах начала и окончания Гражданской 
войны в России имеются разночтения.

2 Ерофеев Н.А. Что такое история. М, 1976. С. 16.
3 Там же. С. 121-122.
4 Смоленский Н.И. Теория и методология истории: учебное пособие для студ. высш. уч. завед. М., 

2007. С. 30.
5 Ипполитов Г.М. Объективность исторических исследований. Достижима ли она? Дискуссионные 
заметки  // Известия Самарского научного центра Российской  академии наук. 2006. Т. 8. № 3. 
С.b676-688.

6 Ипполитов Г.М. Принцип марксистского историзма в зеркале советской историографии:  опыт 
краткого историографического обзора // Известия Самарского научного центра Российской  ака-
демии наук. 2013. Т. 15. № 5. С. 197-207.

7 Барг М. А. Категории и методы исторической науки. М., 1984; Зевелев А.И. Историографическое 
исследование: методологические аспекты. М., 1987; Ковальченко И.Д. Методы исторического ис-
следования. 2-е изд., доп. М., 2003; Хвостова К.В. Количественные методы в истории // Вопросы 
философии. 2002. № 6. С. 60-68 и мн. др.

8 Голдин В.И. Гражданская война в России в современной отечественной и зарубежной историографии: 
осмысление через столетие  // Труды ИИАЭ ДВО РАН. Т.  41. Отечественная история. Владивосток. С. 19. 

9 История России: в 20 т. Т. 12: Гражданская война вbРоссии. 1917 – 1922bгоды. Кн.b1: Военное и по-
литико-дипломатическое противоборство М., 2024; кн.b2: Власть. Экономика. Общество. Культура. 
М., 2024.

10 Военная доктрина Российской Федерации. Утверждена Президентом РФ В.В. Путиным 25 декабря 
2014 г. // Российская газета – Федеральный вып. 2014. № 6570 (298). 30 дек.



127

Методология, источниковедение, историография

11 Полный текст Обращения Владимира Путина о начале спецоперации в Донбассе [Электронный 
ресурс] ТВЦ [сайт]. URL: https://www.tvc.ru/news/show/id/233848 (дата обращения:  13.04.2025).   

12 Указ Президента Российской Федерации от 19 ноября 2024bг. №b991 «Об утверждении Основ го-
сударственной политики Российской Федерации в области ядерного сдерживания» // Гарант. Ру. 
Информационно-правовой портал. URL: www garant.ru (дата обращения: 13.04.2025).

13 Воронов В. Н. Вооруженные формирования на территории Сибири в период Гражданской войны и 
военной интервенции: историография и источниковедение проблемы. М., 2007; Трибунский С.А.  
Культурно-просветительная работа вb  Красной армии вb  период российской Гражданской войны 
(1918–1920). Историографические очерки СПб, 2022. С.4; Ефремов В.Я. Деятельность властных 
структур по укреплению морального духа Вооруженных сил Советского государства (1918 – 1991 
гг.): историографическое исследование: автореф. дис. ... докт. ист. наук: 07.00.09. М., 2007

14 Послание Президента Федеральному Собранию Российской Федерации. 25 апреля 2005 года Рос-
сийская газета. Интернет-версия. URL: http://www.rg.ru/2005/04/25/poslanie-text.html (дата обра-
щения 20.04.2025)    

15 Думается, что уместно здесь напомнить оригинальный взгляд Ф. Энгельса «...всякая идеология 
разви вается в связи со всей совокупностью существующих представлений, подвергая их дальней-
шей переработке. Иначе она не была бы идеологией, то есть не имела бы дела с мыслями как с 
самостоятель ными сущностями, которые обладают не зависимым развитием и подчиняются толь-
ко своим собственным законам» (Маркс К., Энгельс Ф. Соч. 2-е изд. Т. 21. С. 313).

16 Сущность того кризиса, метко сформулировал, как представляется автору настоящей статьи, Ю.А. 
Поляков: отечественная историческая наука того времени выделяется «лишенной прежних и не 
создавшей новых концепций, с углубляющимися поляризацией, с амбициями новых лидеров и 
номенклатурно-должностными бастионами старых деканов, с недоразвитым догматизмом и вы-
шедшей на авансцену конъюнктурной некомпетентности (Поляков Ю.А. Наше непредсказуемое 
прошлое. Полемические заметки. М., 1995. С.  20).

17 Сахаров А.Н. Исторические обретения на рубеже XXIbв.: очерки. М., 2011.  
18 Репина Л.П. Ситуация в современной историографии: общественный запрос и научный ответ // 
Историческая наука сегодня: Теория, методы и перспективы. М., 2012. С. 8.

19 Ипполитов Г. М. О новых подходах к освещению советского периода российской истории (на при-
мере Гражданской войны в России) //Известия Самарского научного центра Российской академии 
наук. 2011. Т.  13. № 3 (41). С.  222-228

ЛИТЕРАТУРА

1.  Голдин В.И. Гражданская война в России сквозь призму лет: историографические процессы: мо-
ногр. Мурманск: МГГУ, 2012. 333 с.

2. История России: в 20 т. Т. 12: Гражданская война вbРоссии.   1917—1922bгоды. Кн.b1: Военное   и 
политико-  дипломатическое противоборство М.: Наука, 2024. 969 с. 

3.  История России: вb20bт. Т. 12. Гражданская война вbРоссии. 1917—1922bгоды. Кн.b2: Власть. Эконо-
мика. Общество. Культура. 919 с.

4. Ключевые проблемы русской революции в историографии сегодняшнего дня. Сборник матери-
алов конференции. СПб: Изд-во СПбГЭТУ «ЛЭТИ» 2024. 311 с.

5. Сахаров А.Н. Исторические обретения на рубеже XXIbв.: очерки. М.: Голден-БИ, 2011. 349 с. 

REFERENCES

1.  G oldin V.I. Grazhdanskaya vojna v Rossii skvoz` prizmu let: istoriografi cheskie processy`: monogr. 
Murmansk: MGGU, 2012. 333 s.

2.   Istoriya Rossii: v 20 t. T. 12: Grazhdanskaya vojna v Rossii.   1917—1922 gody`. Kn. 1: Voennoe   i 
politiko-  diplomaticheskoe protivoborstvo M.: Nauka, 2024. 969 s. 

3.     Istoriya Rossii: v 20 t. T. 12. Grazhdanskaya vojna v Rossii. 1917—1922 gody`. Kn. 2: Vlast`. E`konomika. 
Obshhestvo. Kul`tura. 919 s.



128

Известия Самарского научного центра Российской академии наук. Исторические науки, т. 8, № 1, 2026

4. Klyuchevy`e problemy` russkoj revolyucii v istoriografi i segodnyashnego dnya. Sbornik materialov 
konferencii. SPb: Izd-vo SPbGE`TU «LE`TI» 2024. 311 s.

5. Saxarov A.N. Istoricheskie obreteniya na rubezhe XXI v.: ocherki. M.: Golden-BI, 2011. 349 s.

HISTORIOGRAPHY OF THE CIVIL WAR IN RUSSIA: 
REASONS FOR ITS INCREASING RELEVANCE AT THE CURRENT STAGE 

OF DEVELOPMENT OF RUSSIAN HISTORICAL SCIENCE

© 2026 G.M. Ippolitov

Samara Federal Research Center of the Russian Academy of Sciences

The historiography of the Russian Civil War is constantly at the center of scholarly attention. 
This research fi eld is distinguished by its exceptional versatility. In historical science, the 
problems  selected for research may be more or less relevant. Selectivity in assessing the 
degree of relevance is determined not by the past, the study of which is the task of the 
historical science, but by the contemporary environment of the historian’s existence. 
In a given historical situation, certain specifi c topics begin to acquire relevance. Here the 
dialectical connection between the present, in which the scientist creates, and the past, 
which he studies as a pressing problem, is revealed. The author of the article substantiates 
the reasons for the growing relevance of the already relevant historiography of the Civil War 
in Russia, identifying a close dialectically contradictory connection between the past Soviet, 
post-Soviet and contemporary historiographic research experience.
Keywords: Civil War in Russia, historiography, discussion, controversy, relevance, actualization, 
conjuncture, military threat to Russia.
DOI: 10.37313/2658-4816-2025-8-1-122-128
EDN: RXOCKE

Georgy Ippolitov, Doctor of History, Professor, Leading Researcher, Department of History and Archaeology.
E-mail: ippo1953@yandex.ru



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


