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Древнерусский правящий княжеский 
род Рюриковичей - коллективный главный 
герой летописания. Во многом эти исто-
рические произведения и создавались как 
апологетика правящего рода и доказатель-
ство его права на управление Русью1 . Имен-
но им уделено основное внимание, и имен-
но их деяния освещены настолько полно, 
насколько это возможно - ведь авторам ле-
тописей зачастую приходилось привлекать 
материал, отстоящий от их времени на две-
сти или даже триста лет и сохранившийся 
только, видимо, в виде устных преданий. 
А народная память, из какой бы среды она 
не происходила, неизбежно носит весьма 
избирательный характер2. И князья в этой 
позиции находятся в заведомо более вы-
годной ситуации - как наиболее заметные и 
активные герои, принимающие и, что глав-
ное, осуществляющие основные значимые 
для всего общества и государства решения. 

Но даже в этой ситуации находится место 
для описаний деяний и их соратников, хотя 
сведений о них неизбежно меньше и носят 
они достаточно отрывочный характер. К 
таким очень значимым соратникам, про-
делавшим путь от предводителя «бродячей 
дружины»3 до второго лица в государстве, и  
относится воевода Свенельд, политический 
и, видимо, просто долгожитель (если, ко-
нечно, в данном случае мы не имеем дело с 
объединением нескольких лиц в одно4), чья 
деятельность связана с правлениями Игоря 
Старого, княгини Ольги, князя Святослава 
Игоревича и междоусобицей Святослави-
чей. Он появляется на страницах летописи 
в 940-х гг.  и бесследно исчезает в 977 г. 

При этом долгожительстве ни года его 
рождения (не говоря уже о числах и меся-
цах), ни года смерти, места рождения мы 
доподлинно не знаем, также как и про-
исхождении. Обычно в нем видят варяга-
скандинава исходя из имени5. Но даже если 
и так, то и с самим именем не все ясно, так 
как имя это, Sveinaldr, - значащее и обычно 
переводится как «повелевающий, управ-
ляющий юношами», то есть это, по сути, 
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означает «воспитатель» или же, исходя из 
специфики деятельности этого человека, 
как раз «воевода». Так что, возможно, мы 
имеем дело не с полноценным именем, а 
только с почетным прозвищем. Если все же 
рассматривать значение имени буквально, 
то у нас есть воевода по имени Воевода (на-
прашивается некоторая аналогия с князем 
Олегом Вещим, чье имя по сути и значит 
«вещий, святой, пророк»6). Дополнительно 
в летописи, как бы в подтверждение этого 
имени-прозвища, достаточно часто под-
черкивается, что у него есть своя, отдельная 
от княжеской, дружина7. Причем именно 
эту функцию руководства дружиной он до-
статочно старательно и последовательно 
выполняет - даже месть за собственного 
сына Люта, убитого Олегом Святославичем, 
сводится им не к поединку (вполне при-
емлемый и допустимый для середины Х в. 
вариант, возможно уже недопустимый ко 
времени написания летописей -  конец XI-
XII в.), а к полномасштабной войне и битве.

Так как летописи изначально писались 
по правлениям конкретных князей, то и 
деятельность Свенельда как не-князя рас-
падается, по сути, на несколько ключевых 
эпизодов, между которыми могут случаться 
«пробелы» по нескольку лет. 

Он впервые появляется в летописях уже 
не просто взрослым, а военачальником и 
даже государственным деятелем с доста-
точно видным на Руси положением – ему 
передаются дани с древлян и уличей в 940-
м и 942-м г.8 (больше подобных записей на 
тот период в летописях нет, так что мы, воз-
можно, имеем дело с уникальным и даже 
экстраординарным случаем). То есть начала 
его пути мы тоже не знаем. Возможно, ис-
ходя из того, что в этих же статьях говорит-
ся о подчинении этих племен, эти дани ему 
передаются как награда за то, что имен-
но он эти племена и подчинил (или же по 
крайней мере его участие в их подчинении 
было важным и значимым). Тем более что 
именно варяжско-скандинавские дружины 
в этот период выступают как основная удар-
ная военная сила первых Рюриковичей9. 

Исходя из летописного материала по-
лучается, что кроме дружины Свенельд не 
имеет какой-либо значимой поддержки сре-
ди родов и племен Древней Руси. Он видится 
всем наемником или же воином на княже-
ской службе, и вся его карьера в таком случае 
-  плод только его действий и решений. 

Вообще же Свенельд при Игоре (да и в 
более поздние времена) держится несколь-
ко наособицу – он не замечен (по край-
ней мере явно) среди тех, кто участвует в 
основных Игоревых мероприятиях. Нет 
его в обоих походах на Византию, нет его 
и среди той дружины, которая принимала 
участие в полюдье Игоря у древлян (полу-
чается, что уже к 945 г. Свенельд не владеет 
правом сбора древлянской дани, так как у 
древлян мы его не встречаем и вообще на 
сбор князем даней с древлян он никак не 
реагирует, так что, возможно, мы все же 
имеем здесь не случай передачи земли во 
что-то похожее на западноевропейский 
лен, как об этом говорили советские исто-
рики, а с разовой (годичной или даже не-
сколькогодичной) акцией10). 

Однако же летописец, хотя бы и косвен-
но, но указывает, что он сам предпринима-
ет какие-то свои самостоятельные походы, 
из которых его воины возвращаются в та-
ком богатстве, что вызывают зависть самой 
княжеской дружины11 (при том, что эта са-
мая дружина только недавно получила до-
статочно богатую дань из византийского 
похода), содержащейся, в принципе, гораз-
до лучше, чем частные. 

Истолкований этой ситуации несколь-
ко. Часть исследователей считает, что Иго-
рю пришлось большую часть дани отдать 
союзникам-печенегам, отчего его дружин-
ники оказались обделенными12, другие ви-
дят в свенельдовых воинах именно ту русь, 
которая захватила и около года удержи-
вала город Бердаа – центр торговли в За-
кавказье13, причем вернулись они вот толь-
ко что, в то время как византийская дань 
была уже около года назад, третьи вообще 
не рассматривают это «нази» игоревых 
дружинников как указание на реальную 
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экономическую ситуацию, а видят здесь 
традиционную эпическую перебранку во-
инов-дружинников14, уже не совсем понят-
ную позднему летописцу. 

Как бы то ни было, но все это говорит 
о том, что уже к этому времени Свенельд 
- достаточно популярный и значимый пол-
ководец, что в свою очередь характеризу-
ет его самого как щедрого предводителя. 
А щедрость в это время - одно из необхо-
димых качеств вождя15. То есть мы можем 
предположить, что и дружина его совсем 
не маленькая. Одновременно Свенельд 
показан как удачливый предводитель, ко-
торый не терпит сам по себе явных пора-
жений и почти любую ситуацию может об-
ратить к своей выгоде и выживает в любой 
ситуации. При этом, в отличие от Игоря, он 
всегда действует самостоятельно – не было 
случая, чтобы дружина управляла им – 
только наоборот. Выдвигалась даже версия, 
по которой богатство Свенельдовых отро-
ков и «удача» их предводителя ставили под 
сомнение «удачу» Игоря и само его право 
княжить на Руси16.

И к этому же времени, как видим, отно-
сится начало формирования «черной леген-
ды» Свенельда – если судить по летописи, то 
именно он в конечном итоге спровоцировал 
Игоря на несчастливый поход к древлянам и 
попытке взимания с них двойной дани, что 
и привело к его смерти. Так что Свенельд, 
пусть и косвенно, пусть и не сам лично, но 
оказывается виновен в гибели князя Игоря. 

Правда, та же княгиня Ольга, вдова Иго-
ря, как показывает логика дальнейших со-
бытий, не видела в нем виноватого. Он явно 
назван в числе предводителей войска Ольги, 
подавляющего восстание древлян. Причем 
если здесь все же можно говорить о неко-
ем «табели о рангах», то он назван наряду с 
Асмудом, воспитателем юного Святослава17. 
Собственно, из всех подавлявших восстание 
мы знаем только Ольгу, Святослава, Асмуда 
и Свенельда. А воспитатели князей обычно 
рассматриваются исследователями как вто-
рые лица во всем государстве и их ближай-
шие родственники18. Возможно, Асмуд про-

исходил из рода Ольги19. И тогда значение 
Свенельда возрастает еще больше. 

Возможно даже, что поддержка Свенель-
да и его, скорее всего достаточно большой, 
дружины оказала решающее влияние на то, 
что именно Ольга, а не кто-то еще из Рю-
риковичей, занимает киевский престол20. 
Правда, часть исследователей говорят о том, 
что Свенельд поддерживал Ольгу не саму по 
себе, а как мать законного сына Игоря Свя-
тослава. Но здесь ситуация представляется 
сложной, – Свенельд, судя по имеющимся 
у нас скудным сведениям, был достаточно 
уважаем (древлянские и уличские дани), но 
не являлся частью «ближнего круга» Игоря 
(иначе бы он был неизбежно назван в числе 
участников тех же самых войн с Византией). 
Одновременно до подвигов и побед само-
го Святослава было еще очень далеко. Воз-
можно, что Свенельда поддерживал Святос-
лава, а возможно, что с ним договаривалась 
лично Ольга. Тем более что кроме этого 
эпизода в дальнейших событиях, связанных 
с Ольгой, он также не замечен. 

Про вероисповедание Свенельда у нас 
нет сведений принципиально. Скорее все-
го, как и большинство скандинавов, он был 
язычником, поэтому ему, возможно, были 
неинтересны попытки Ольги крестить Русь. 
А обустройство уже «замиренных террито-
рий» также воеводу не интересовало.

Следующие эпизоды из жизни Свенель-
да связаны уже со Святославом и его похо-
дами на Византию. И здесь нужно заметить, 
что еще одним постоянным свойством Све-
нельда является то, что он именно воевода, 
а не герой, не совершает подвигов, как бы-
линные богатыри, и не ищет себе славы или 
же смерти. Хотя одновременно именно он 
выступает предводителем раз за разом - и 
предводителем уважаемым, так что речь о 
трусости Свенельда тоже не может идти. 

Также для него примечательно то, что, 
обладая достаточными военными и полити-
ческими возможностями, по крайней мере 
два раза за свою карьеру, он не становится 
ни киевским князем (после смерти Игоря и 
после смерти Святослава), ни даже князем 
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какой-либо конкретной земли или местно-
сти (как те же когда-то занявшие Киев ва-
ряги и «не-князья» Аскольд и Дир21 или же 
позже занявшие Полоцк и Туров варяги же 
Рогволод и Туры22) и даже ни разу не пытал-
ся выступать как сколько-нибудь значимый 
конкурент для рода Рюриковичей. Он, если 
судить по летописи, вообще не занимается 
государственной деятельностью в полном 
смысле этого слова даже по средневековым 
понятиям: он не вершит суд, не управляет 
какими-либо территориями как наместник, 
не строит города, не участвует в создании 
системы погостов той же Ольги – он только 
предводительствует дружинами (правда, не 
будем забывать, что как раз дружина в это 
время выступает как государствообразую-
щий организм, так что любая связанная с 
ней деятельность так или иначе – государ-
ственная23) в войнах и вне этой деятельно-
сти не виден. Возможно, причиной такой 
политической пассивности была недоста-
точная знатность рода, а возможно, что та-
ким он стал именно под пером летописца, 
стремящегося дать максимально «рюри-
ковичецентричную картину», в которой не 
только сподвижники, но даже и «боковые 
ветви» рода были максимально задвинуты 
на задний план24. Также возможен вариант, 
по которому одной из ключевых идей всей 
Повести временных лет была идея ограни-
чить власть варягов на Руси25, и в этой ситу-
ации сверхактивный Свенельд вступал бы с 
ней в явное противоречие. 

При этом в походе Святослава на Визан-
тию он отмечен уже как второе лицо после 
самого князя и именно его имя упоминает-
ся в договоре 971 г. с греками26. Существу-
ет дискуссия, возможно ли отождествлять 
Свенельда со Сфенкелом (Сфангелом) ви-
зантийских источников, но большинство 
исследователей все же склоняется к отрица-
нию подобных версий, основываясь на до-
статочно пожилом возрасте Свенельда27. 

Дополнительным косвенным подтверж-
дением солидного возраста воеводы в это 
время является еще и то, что в этот период 
он начинает давать советы князьям. С од-

ной стороны, это указывает на его положе-
ние – советы может давать только близкий 
и важный человек, с другой стороны, советы 
подаются как мудрые, а мудрость возможна 
только у человека пожилого и опытного. То, 
что советы были мудрые, показывают даль-
нейшие события, в ходе которых Свенельд, 
сделавший именно так, как советовал Святос-
лаву, выжил и сохранил свою дружину, а сам 
князь Святослав погиб. Причем князь погиб 
героически, но потерял ту самую византий-
скую добычу, сохранением которой он был 
очень сильно обеспокоен. В каком-то смысле 
Святослава, как и Игоря, погубила жадность28. 
Свенельд же, наоборот, проявляет в этой си-
туации ум, удачливость и мудрость, также как 
и щедрость, свойственные истинным конун-
гам.29 Если рассматривать эту смерть в рамках 
«черной легенды», то смерть князя в каком-
то смысле последовала как своеобразное «на-
казание» за отказ от мудрого совета. 

Свенельд выжил и дошел до Киева, но на 
помощь к Святославу с войсками его сына 
Ярополка не поспешил и за своего князя 
печенегам не мстил (что странно - мстить 
за своего князя - одна из главных обязан-
ностей дружинника30, да и во всех подобных 
случаях он в мести участвовал). Все это воз-
вращает нас к «черной легенде» Свенельда, 
которая в этот момент разрастается и креп-
нет. Часть исследователей видят в Свенельде 
и Ярополке (или же в его окружении) преда-
телей, прямо или косвенно способствовав-
ших смерти князя Святослава (или даже 
ее прямо спровоцировавших)31. Так ли это 
было на самом деле и был ли Святослав на-
столько нежеланным как возвратившийся 
князь для того же Ярополка, нам неизвест-
но. Неизвестно даже, насколько политиче-
ски активен на тот момент был Ярополк. 

Но именно эти события способствовали 
тому, что Свенельд становится ближайшим 
воеводой и советником Ярополка и, воз-
можно, даже регентом при молодом князе 
(по крайней мере так считается в летописа-
нии - истинных лет Ярополка и ситуации в 
Киеве тех лет мы не знаем). И это вершина 
карьеры Свенельда. 
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В этот момент оказывается, что Свенельд 
не только воевода, связанный только и ис-
ключительно с дружиной, а еще и семейный 
человек (хотя имя жены или жен мы не зна-
ем), имеющий как минимум двух взрослых 
сыновей. И имена этих сыновей - Лют (воз-
можно, что имя скандинавское, а возможно, 
славянское32) и Мстиша (возможно, Мстис-
лав, но в любом случае это славянское имя)33. 
То есть как у Рюриковичей, исходно скан-
динавского рода, в третьем поколении по-
являются и в дальнейшем преобладают сла-
вянские имена, так и здесь – сам Свенельд 
считается скандинавом, а имена детей уже 
частично или же полностью славянские. То 
есть и здесь происходит растворение варя-
гов в славянском окружении34. А также мы 
должны заметить, что Свенельд получается 
одним из варягов, прочно осевших на Руси. 
При этом Мстиша, по летописным сведени-
ям, получается человеком известным лето-
писцу, причем в первую очередь известен 
именно он, а не Свенельд35. 

И последним сюжетом, напрямую свя-
занным со Свенельдом, становится его уча-
стие в мести за убийство братом Ярополка 
Олегом Святославичем сына Свенельда 
Люта. Это одновременно и максимальный 
взлет воеводы – его частная история спро-
воцировала общегосударственную междоу-
собную войну, то есть если до этого он дей-
ствовал в предложенных обстоятельствах, 
то теперь он во многом эти обстоятельства 
предопределял, но одновременно это и па-
дение воеводы. После этого эпизода он от-
ходит (или отстраняется) от участия в ка-
ких-либо делах, связанных с государством 
Рюриковичей. 

Действия его здесь тоже показательны 
- он мстит за сына в государственном мас-
штабе, ибо обидчик - князь, убивший его 
сына на охоте в Древлянской земле. Истол-
кований этого убийства несколько. Часть 
исследователей указывает на то, что Лют 
охотился, а это была княжеская привилегия, 
так что получалось, что Лют посягал на кня-
жеские полномочия36 или же на конкретно 
древлянские и уличские земли (старые дани 

Свенельда). Правда, они были еще при Иго-
ре и им же, видимо, отменены, но исследо-
ватели видят здесь то, что Лют решил вос-
пользоваться удобным случаем, связанным 
с ослаблением власти). Часть исследовате-
лей видят в этом немотивированное втор-
жение «киевлян» в древлянские земли37. И 
тогда Лют пострадал как своеобразный по-
сланец Ярополка. Другие рассматривают 
ситуацию так, что важны не древлянские 
земли и не княжеское достоинство, а заста-
релая обида и жажда мести Олега за Свя-
тослава, которого предал Свенельд38, то есть 
Лют погиб за грехи отцов. 

В любом случае Свенельд лишился сына 
и жаждал мести. При этом Ярополк медлил 
еще два года (видимо, пытался решить кон-
фликт дипломатическими методами?39). Но 
затем все же выступил против древлянского 
князя, и войска под предводительством его 
и Свенельда разбивают войска Олега в от-
крытом сражении. Деталей боя мы не зна-
ем, но войска древлян бегут в свою столи-
цу Овруч, и здесь, в ходе бегства, на мосту 
в город погибает князь Олег Святославич. 
Месть свершилась, но одновременно фор-
мально в этой смерти никто не был вино-
ват. Однако же очень характерна ситуация, 
что победивший Ярополк прикажет искать 
тело брата, а затем похоронит его и обра-
тится к Свенельду со словами: «Этого ты 
хотел?» То есть сам Ярополк явно винил 
Свенельда во всем происшедшем и не хо-
тел для Олега смертельного исхода. Ведь 
этот исход, кроме удовлетворения чувства 
мести Свенельда, делал его, а не Свенель-
да, по сути, убийцей брата. И в дальнейшем 
Владимир объявит целью уже своей войны 
против Ярополка месть за Олега Святосла-
вича40. Получается, что на какой-то (если 
судить по материалам летописей) момент 
месть случайно или намеренно (что веро-
ятнее) становится одним из движущих мо-
тивов всей истории Древней Руси (особенно 
если вспомнить, что в дальнейшем Ярослав 
объявит целью своего похода на Киев Свя-
тополка Окаянного месть за братьев Бориса 
и Глеба41), в чем можно увидеть явное про-
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явление язычества и норм, неприемлемых 
для князей и христиан, по мысли летопис-
ца. Одновременно показательно еще и то, 
что Владимир мстит Ярополку, а о Свенель-
де даже не упоминает, что косвенно указы-
вает на то, что ко времени начала войны 
Владимира и Ярополка - 978 год, Свенельда 
уже не было в живых. 

И это все, что мы знаем об одном из из-
вестных и значимых людей середины Х в., 
связанном с целыми четырьмя правления-
ми князей-Рюриковичей и смертями трех 
из этих князей. Если рассматривать собы-
тия в рамках «черной легенды», то имен-
но он в каком-то смысле спровоцировал 
смерть Игоря, способствовал смерти Свя-
тослава (предал или же просто не помог ему 
в трудную минуту) и прямо вынудил Яро-
полка идти войной на брата, то есть, пусть и 
с оговорками, но убил и Олега Святослави-
ча. Так ли это на самом деле или же нет, мы 
сказать не можем, но видим, что одновре-
менно Свенельд никогда не покушался на 
княжескую власть и не проявляет себя как 
узурпатор, не мыслил себя без рода Рюри-
ковичей и вообще князей на Руси. То есть, 
если судить по этим эпизодам, в летописи 
он выступает в роли своеобразного вопло-
щения дружинного духа (случаи с Игоревы-
ми дружинниками, случай со Святославом и 
восстанием древлян), мудрости (совет Свя-
тославу) и мстительности, но одновремен-
но и семейственности (месть за Люта).  
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