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Малыми принято называть реки длинной 
от 11 км до 100 км, средними от 101 км до 500 
км. Наряду с количественными характеристика-
ми малых рек указывается, что «малой» следует 
считать такую реку, бассейн которой располага-
ется в одной географической зоне, и гидрологи-
ческий режим ее под влиянием местных факто-
ров может быть не свойственен рекам этой зоны 
[1]. В повседневном обиходе, а также в специ-
альной литературе диапазон рек, относимых 
к малым, более широк и во многом зависит от 
природных и социально-экономических усло-
вий. Понятие «малые реки» нередко применя-
ется ко всем рекам, имеющим только местное 
значение в масштабе страны или крупного ре-
гиона. Следует сказать, что малых рек по любой 
системе градаций подсчета подавляющее боль-
шинство. Реки длиной менее 100 км составляли 
около 99% общего числа рек СССР и 92 - 93% их 
общей протяженности [2]. Всего в Самарской об-
ласти протекает 136 малых рек и 28 рек первого 
порядка [5]. 

Можно дать определение малой реки, связан-
ное с экологическими характеристиками: малая 
река – водоток с прозрачностью воды до дна, от-
сутствием истинного фитопланктона и взрослых 

особей рыб, кроме тугорослых местных популя-
ций плотвы, окуня, пескаря (форели – для горных 
рек, хариуса – для сибирских), и преобладанием в 
бентосе животных соскребателей [4]. 

В бассейнах малых рек формируется около 
50% суммарного речного стока, а протяженность 
их гидрографической сети – 94,6% суммарной. В 
европейской части страны объем безвозвратно-
го потребления из малых рек к 1990 г. составлял 
около 15% стока в год средней водности и около 
27% стока острозасушливого периода [3]. 

Недостаток знаний об экосистемах водо-
токов, и малых в особенности, не позволяет 
разработать синтетическую классификацию 
водотоков по их величине, объединяющую гео-
графические, гидрологические, гидродинами-
ческие и биологические характеристики. Возни-
кает необходимость более глубокого изучения 
формирования их экосистем, гидробиологиче-
ского режима, определения продуктивности, ор-
ганизации мониторинга. Малые реки и водоемы 
являются составной частью ландшафта, значи-
тельная часть которого, как правило, затрону-
та хозяйственной деятельностью, зачастую не-
гативно воздействующей на реки и водоемы. В 
последние годы малые реки и водоемы активно 
используются для целей рекреации, любитель-
ского рыболовства, в частности. Малые реки 
являются важным звеном в сохранении биоло-
гического разнообразия рыб. Верховья рек и их 
притоки заслуживают особого внимания как ме-
ста нереста рыб. 
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Река Волга делит территорию Самарской об-
ласти на две неравные части: Высокое Правобе-
режье, или Предволжье, и Низменное Левобере-
жье, или Заволжье. 

Высокое Правобережье, занятое Приволж-
ской возвышенностью (восточные склоны) и 
Жигулевскими горами, - наиболее приподня-
тая часть области. Приволжская возвышенность 
представляет собой плато, сильно расчлененное 
оврагами, балками и речными долинами. Низ-
менное Левобережье делится по рельефу на две 
основные части - Низменное Заволжье и Вы-
сокое Заволжье. В Самарской области взято на 
учет 136 малых рек общей протяженностью 4442 
км. [6]. Наиболее значительными притоками 
Саратовского и Куйбышевского водохранилищ 
(бассейн Нижней и Средней Волги), протекаю-
щими по территории Самарской области, яв-
ляются реки Самара, Сок, Чагра, Чапаевка, Без-
енчук, Большой Иргиз, Уса. Водные запасы по 
всем рекам Самарской области в среднем равны 
6.8 км³, повышаясь в многоводные годы до 18.9 
км³ и снижаясь в маловодные годы до 0.5 км³ и 
ниже. В целом территория области характеризу-
ется слаборазвитой речной сетью и отличается 
маловодностью, особенно в южных районах. 
Наиболее густая речная сеть - в бассейне Куйбы-
шевского водохранилища (междуречье рек Вол-
га - Кондурча - Сок - Большой Кинель).

Территория правобережья области принад-
лежит к Приволжской возвышенности и пред-
ставлена реками Уса, Крымза и Сызрань. Сыр-
товое Заволжье — это междуречье рек Самарка 
– Чапаевка – Чагра – Большой Иргиз (западная 
и восточная части южного левобережья). Русла 
рек, особенно Южного Заволжья, извилистые. 
Большинство малых рек короткие (около 87.7% 
общего количества рек имеют длину менее 25 
км). Питание рек смешанное, в основном осу-
ществляется за счет осадков зимнего периода. 
Весной, во время снеготаяния, реки приносят до 
85% годового стока. В летнюю и зимнюю меже-
ни преобладает подземное питание. Летом мно-
гие реки, особенно на юге области, пересыхают. 
Паводки за счет летних атмосферных осадков 
наблюдаются редко.

В данном обзоре представлено ретроспек-
тивное состояние видового состав фауны рыб 
малых рек Самарской области.  

Ихтиоценозы малых рек Самарской области 
по настоящего время изучены фрагментарно, 
имеются лишь отдельные обобщающие сведе-
ния по данному вопросу. Самые раннее упо-
минание в письменных источниках о наличии 
разных видов рыб, в том числе по Самарскому 
краю, были проведены Палласом в конце XVIII 
века в процессе путешествия по провинциям 
Российской Империи [6]. 

В то же время их природоохранное и рыбо-

хозяйственное значение многократно возросло 
после создания Куйбышевского и Саратовского 
водохранилищ на Волге. Ранее существовав-
шие волжские нерестилища (луговые поймы) 
оказались затопленными и со временем заили-
лись. Устьевые пойменные участки малых рек 
в результате затопления образовали обширные 
расширения водохранилищ, превратившись в 
придаточную нагульную систему и основные 
нерестовые участки фитофильных видов рыб. 
Участки среднего и верхнего течения малых рек 
сохранили свои гидрологические условия и яв-
ляются, наряду с крупными притоками Волги, 
резерватами реофильных ихтиоценозов. Зача-
стую здесь можно обнаружить редкие виды рыб, 
которые не встречаются в крупных водоемах. 
Таким образом, малые реки с их устьевыми рас-
ширениями во многом обеспечивают сохран-
ность генофонда локальных стад рыб. Малые 
реки характеризуются быстрыми перестрой-
ками в экосистемах, их ихтиофауна наиболее 
чувствительна к действию различных факто-
ров антропогенного и природного характера. 
Они - коридоры инвазии многих видов, а также 
рефугиумы изолированных популяций редких 
видов рыб и круглоротых [8, 9, 10, 11]. Следует 
констатировать, что исследованию малых рек в 
отдельных регионах Европейской части России 
в последние годы уделяется все большее вни-
мание, учитывая важное место, которое они за-
нимают в задачах оздоровления экологического 
состояния крупных речных систем [12].

В малых реках Самарской области обитает 
37 видов рыб из 10 семейств (таблица).

В прошлом веке исследованиями малых рек 
Самарской области активно занимался Ф. К. Гав-
лена, который на базе Куйбышевской станции 
Института биологии внутренних вод АН СССР 
с 1966 г начал регулярно исследовать прито-
ки Волги. Им была обследована река Кутулук и, 
созданное на ней в 1939 году, Кутулукское во-
дохранилище бассейна р. Большой Кинель [13], 
где было выловлено 18 видов рыб в бассейне р. 
Кутулук (щука, плотва, елец, голавль, язь, вер-
ховка, пескарь обыкновенный, пескарь белопе-
рый, уклея, лещ, сазан, карп, карась (без видовой 
принадлежности), голец, щиповка, сом, судак, 
окунь, ерш) из 5 семейств. Автор относит гольца 
и щиповку к одному семейству – Cobitidae (Вью-
новые). Видовая принадлежность гольца не при-
ведена. Однако гольцы по Атласу пресноводных 
рыб [14] относятся к семейству Salmonidae – ло-
сосевые. Все гольцы из этого семейства обитают 
в бассейнах рек Северного Ледовитого океана, 
Охотского моря и Берингова моря. Вызывает 
большое сомнение, что этот северный вид рыбы 
обитает в реках Самарской области. Семейство 
Balitoridae - усатые гольцы, в частности, Barbatula 
barbatula (Linnaeus, 1758) – усатый голец может 
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Таблица. Состав ихтиофауна малых рек Самарской области (1966 – 1990 гг.)

 Acipenseridae 

Acipenser 
ruthenus 

Acipenser 
gueidenst

aedtii

Acipenser 
stellatus 

 – 

 Esocoidei 

Esox 
lucius

 

 Lotidae

Lota lota

 Salmonidae

Salmo 
trutta

 Balitoridae

Barbatula 
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barbatula

 Cobitidae

Cobitis 
taenia

 

Silurus 
glanis

 Clupeidae

Clupeonel
la 

cultriventr
is

 Percidae

Stizostedi
on 

lucioperca

Stizostedi
on 

volgense 

Perca 
fluviatilis
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Gymnoce
phalus 
cernuus

 

 Cyprinidae

Rutilus 
rutilus

Leuciscus 
leuciscus

Leuciscus
cephalus

Leuciscus
idus

Leucaspiu
s 

delineates

Gobio 
gobio

Romanog
obio 

albipinnat
us

-
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Alburnus 
alburnus

Cyprinus 
carpio

Cyprinus 
carpio

Carassius

Tinca 
tinca

Phoxinus 
Phoxinus

Rhodeus 
sericeus 

Pelecus 
cultratus

Chondrost
oma 

variabile 

 

рый
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Blicca 
bjoerkna

Aspius 
aspius

Alburnoid
es 

bipunctat
us

Scardinius 
erythropht

halmus

Abramis 
brama 

 

Abramis 
ballerus

 

Abramis 
sapa 

 Примечания: * - Гавлена Ф. К. приводит данные уловов карпа и сазана отдельно.

встречаться в реках Самарской области. Инфор-
мация по наличию в реках Самарской области 
этой рыбы, а также ее видовая принадлежность 
и систематика требует уточнения. В таблице 
и в дальнейшем по тексту мы будем считать, 
что указанный нами голец идентифицируется 

как вид Barbatula barbatula (Linnaeus, 1758). По 
данным автора сазан, лещ, судак интродуциро-
ванны в Кутулукское водохранилище, хищные 
виды рыб выше водохранилища не встречались. 
Основные виды улова рыбхоза Кутулукского 
водохранилища – лещ и судак, редко щука (от-
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лов проводился крупноячеистыми сетями) [13]. 
Самые ранние упоминания о составе уловов из 
Кутулукского водохранилища относятся к 1941 – 
1951 гг. В этот период отмечались промысловые 
виды рыб, добываемые рыбными колхозами: 
сазан, лещ, судак, щука, язь [15, 16], Н.В. Шаро-
нов упоминал линя [17]. 

Река Уса впадает в Приплотинный плес Куй-
бышевского водохранилища. В верхней части 
реки обнаружено 19 видов рыб из 9 семейств 
(тюлька, уклея, окунь, плотва, пескарь обыкно-
венный, пескарь белоперый, голец, щиповка, 
щука, карась, верховка, ерш, голец, налим, го-
льян, быстрянка, форель, елец). В нижнем те-
чении реки спорадически встречаются ценные 
промысловые сом, судак, линь, сазан. Форель 
отмечена в притоке р. Уса – Бездонке. В горной 
реке Сенгилейке присутствует голец и форель, в 
приустьевом участке рыбы водохранилища (без 
указания видового состава). Упоминаются реки 
Тушонка и Атца, где встречается форель и го-
льян. Для бассейна реки Тушонка говорится о 15 
видах рыб, но список не приводится. Упомина-
ются лишь пескарь, голец и щиповка [17].

Видовой состав рыб бассейна реки Сок (р. 
Кондурча, р. Малый Сок, р. Камышла, р. Большой 
Суруш, р. Сургут, р. Шунгут) включает 37 видов 
рыб из 26 родов и 8 семейств. Следует отметить, 
что в 1966 - 1971 гг. для р. Сок рыболовными 
бригадами отмечался следующий состав рыб в 
уловах: белуга, осетр, стерлядь, севрюга, бело-
рыбица, судак, жерех, лещ, щука, язь, плотва [19]. 

В реке Камышла отмечено 4 вида рыб (го-
льян, уклея, голец, щиповка), в р. Малый Сок 
13 видов (плотва, елец, голавль, язь, гольян, пе-
скарь обыкновенный, уклея, лещ, голец, щипов-
ка, окунь, ерш, щука), р. Большой Суруш 10 видов 
(плотва, голавль, язь, пескарь белоперый, пе-
скарь обыкновенный, уклея, густера, щиповка, 
налим, ерш), р. Шунгут 11 видов (щука, плотва, 
голавль, язь, сазан, уклея, густера, голец, щипов-
ка, окунь, ерш), р. Сургут 10 видов (плотва, елец, 
голавль, язь, гольян, пескарь обыкновенный, 
уклея, голец, щиповка, окунь), р. Кондурча 27 
видов (белорыбица, щука, плотва, елец, голавль, 
язь, красноперка, жерех, верховка, линь, подуст, 
пескарь обыкновенный, пескарь белоперый, 
уклея, быстрянка, густера, лещ, чехонь, карась, 
сазан, голец, щиповка, сом, налим, судак, окунь, 
ёрш), р. Липовка 3 вида (плотва, пескарь обык-
новенный, уклея) [20]. Для рек бассейна Сок не 
указывается видовая принадлежность карася.

Для реки Кривуши отмечены следующие 
виды рыб: щука, лещ, язь, плотва, окунь. В 
р. Кинель в уловах встречались: щука, сазан, 
плотва, краснопёрка, окунь [19]. В р. Чапаевка 
отмечались щука, лещ, язь, плотва, окунь [19] , 
судак, густера, стерлядь, синец, чехонь, налим, 
голавль, белоглазка, подуст, берш, жерех, сом, 

осетр, севрюга, сазан [21], горчак, уклея, вер-
ховка [22]. Для рек Чагра и Малый Иргиз в 1971 
г. отмечались следующие виды рыб: лещ, судак, 
щука, плотва, язь, густера, окунь, синец, чехонь, 
налим, голавль, белоглазка, подуст, берш, же-
рех, сом, сазан [21].

Черновское водохранилище создано на реке 
Черная в 1955 г, площадь его 455 га., расположе-
но в Волжском районе. Ихтиофауна: сазан, лещ, 
щука, карп, окунь, карась (видовая принадлеж-
ность не уточнена) [19]. Современные данные 
отсутствуют.

Ветлянское водохранилище создано на р. 
Ветлянка в Утевском (в настоящее время Не-
фтегорском) районе, площадь 883 га., построено 
в 1958 г. Ихтиофауна: лещ, щука, судак, карась 
(видовая принадлежность не уточнена), окунь, 
сазан [19]. Современные данные отсутствуют.

В 1955 году в Большеглушицком районе на 
реке Таловка построено Таловское водохрани-
лище площадью 160 га. Видовое разнообразие 
ихтиофауны на 1966 год - окунь, щука, карась 
(видовая принадлежность не уточнена) [19]. Со-
временные данные отсутствуют. 

Резюмируя вышеизложенное, можно кон-
статировать незначительную изученность сооб-
ществ рыб малых рек, скудность данных о видо-
вом составе рыб малых рек Самарской области. 

В заключение хочется отметить, что необхо-
димо провести инвентаризацию ихтиофауны, 
т.к. малые реки играют огромную роль в под-
держании разнообразия, численности рыб в во-
дохранилищах. 
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The article summarises the research information on the species composition of ichthyofauna of small 
rivers of Samara region. It is shown that active study was carried out in the second half of the last 
century. Small rivers are characterised by rapid changes in ecosystems, their ichthyofauna is most 
sensitive to the action of various anthropogenic and natural factors, which contributes to changes in 
the species composition of fi sh. At present, it is necessary to further study the hydrobiology of small 
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Keywords: small rivers, watercourse, species composition, fi sh species, ichthyofauna, diversity, overview, 
Samara region.
DOI: 10.37313/1990-5378-2024-26-5-155-164
EDN: XLPPZI

REFERENCES

1.  Gidrologiya sushi: terminy i opredeleniya. GOST 
19179-73. - M.: Vil’nyusskaya tipografi ya Izdatel’stva 
standartov, 1988.

2.  Tkachev B.P., Bulatov V.I. Malye reki: Sovremennoe 
sostoyanie i ekologicheskie problemy. Analiticheskij 
obzor // Seriya ekologiya, vyp. 64. GPNTB SO RAN, 
Novosibirsk, 2002. 114 s. 

3.  Perekhrest V.S. Problemy razvitiya 
vodohozyajstvennyh sistem malyh rek // Doklady 
sekcii ruslovyh processov i sekcii vodnyh resursov i 
vodnogo balansa / Nauch. sovet po probl. kompleks. 
ispol’zovaniya i ohrany vod. resursov GKNT; Gos. 
gidrol. in-t: Vyp. 2. Sovremennoe sostoyanie malyh 
rek SSSR i puti ih ispol’zovaniya, sohraneniya i 

vosstanovleniya. - L., 1991. - S. 5 – 10.
4.  Lebedev Yu.M. CHto takoe malaya reka? // Malye reki: 

Sovremennoe sostoyanie, aktual’nye problemy. - 
Tol’yatti: IEVB RAN, 2001. 122 s.

5.  Evlanov I. A., Kozlovskij S.V., Antonov P.I. Kadastr ryb 
Samarskoj oblasti. Tol’yatti. 1998. 259 s.

6.  Pallas, P.S. Puteshestvie po raznym provinciyam 
Rossijskoj imperii. SPb. 1773. - CH. 1. 117 s.

7.  Zinchenko T. D. Raspredelenie hironomid i ih 
indikacionnaya znachimost’ v ocenke kachestva vody 
rek Samarskoj oblasti. Izd-vo: «Anna». Tol’yatti 2020. 
207 s.

8.  Sokolov L. I., Cepkin E. A. Antropogennye izmeneniya 
ihtiofauny rechnyh sistem central’nogo rajona 
Rossii (na primere bassejna Moskvy-reki) // Vestn. 
Moskovsk. un-ta. Ser. 16, biol. № 1. S. 3-39.



164

Известия Самарского научного центра Российской академии наук, т. 26, № 5, 2024

9.  Korolyov V. V., Reshetnikov Yu. S. Izmenchivost’ 
obyknovennogo podkamenshchika bassejna Pechory. 
Voprosy ihtiologii. T. 44, № 4, 2004. S. 502 – 514.

10.  Korolyov V. V., Reshetnikov Yu. S. Redkie vidy 
kruglorotyh i ryb bassejna verhnej Oki v predelah 
Kaluzhskoj oblasti. Voprosy ihtiologii. 2008. T. 48, № 
5. S. 611 – 624.

11.  Dgebuadze Y.Y. The role of land/inland water ecotones 
in fi sh ecology on the basis of Russian research – a 
review. Ecohydrology and Hydrobiology. 2001. T.1. 
№ 1 – 2. S. 229-237. 

12.  Krylov A. V. Zooplankton ravninnyh malyh rek. M.: 
Nauka, 2005. 263 s.

13.  Gavlena F. K., Mironov A. F. Ihtiofauna r. Kutuluk 
i Kutulukskogo vodohranilishcha // Flora, fauna i 
mikroorganizmy r. Volgi. Tr. IBVV AN SSSR. Rybinsk, 
1974. Vyp. 28(31). S. 214-217.

14.  Reshetnikov Yu.S. Atlas presnovodnyh ryb Rossii. V 
dvuh tomah. M.: Nauka, 2002. S. 379, 253.

15.  Luzanskaya D. I., Savina N. O. Rybohozyajstvennyj 
vodnyj fond i ulovy ryby vo vnutrennih vodoemah 
SSSR (spravochnik). M.-L., 1956. 514 s.

16.  Luzanskaya D. I. Rybohozyajstvennoe ispol’zovanie 

vnutrennih vodoemov SSSR (ozer, rek i vodohranilishch). 
Spravochnik. M.: Pishch. Prom-t’, 1965. 599 s.

17.  Sharonov I. V. Rezul’taty issledovaniya leshcha 
Kujbyshevskogo vodohranilishcha // Biologiya ryb 
Volzhskih vodohranilishch. Tr. IBVV AN SSSR, 1966. 
Vyp. 10. S. 255-260.

18.  Gavlena F. K. Ihtiofauna pravoberezhnyh pritokov 
Kujbyshevskogo vodohranilishcha v rajone Devich’ih 
gor // 111 s»ezd VGBO AN SSSR. Tez. Dokl. Izd-vo 
«Zinante». Riga, 1976. T.3. S. 36-37.

19.  Sharonov I. V., Krylova L. N. Ryby nashih vodoemov 
// Beregite i umnozhajte bogatstvo nashej prirody. 
Kujbyshevskoe knizhnoe izd-vo, 1966. S. 139-167.

20.  Gavlena F. K. Ihtiofauna r. Sok i ee pritokov // Volga – 
1. Kujbyshev, 1971. S. 254-261.

21.  Bracenyuk G. N. Usloviya i effektivnost› 
razmnozheniya ryb Saratovskogo vodohranilishcha 
// Izv. GosNIORH. 1974. T. 95. S. 81 -85.

22.  Pazhenkov A.S. Sravnitel›nyj analiz rezul›tatov 
ihtiologicheskih issledovanij, provodivshihsya na r. 
Chapaevka (Samarskaya oblast’) v 1984 i 1990 gg. // 
Byulleten› Samarskaya Luka. Samara, 1991, № 1. Str. 
117 -119.

Evgeni Shemonaev, Researcher of the Water Bodies 
Monitoring Laboratory, Candidate of Biological Sciences. 
Elena Kirilenko, Research Engineer of the Water Bodies 
Monitoring Laboratory, Candidate of Biological Sciences, 
E-mail: kirilenkoelenav@mail.ru



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [612.000 792.000]
>> setpagedevice


